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Oz

Bu arastirmada; Ogretmenlerin smif yonetim stilleri, smif kontrol diizeyleri ve aralarindaki iliskinin belirlenmesi
amaclanmstir. Aragtirma evrenini 2017-2018 egitim-6gretim yili'nda KKTC Milli Egitim Bakanligi Genel Ortadgretim
Dairesi’ne bagli orta dereceli okullarda gorev yapmakta olan ogretmenler olugturmaktadir. Aragtirma 6rneklemini de bu
okullarin sayis1 dikkate alinarak tesadiifi olarak belirlenen okullarda gorev yapmakta olan dgretmenler olusturmustur.
Aragtirmada veri toplama araci olarak 6gretmenlerin sinif yonetim stillerini ortaya ¢ikarip belirlemek amaciyla, Kris (1996)
tarafindan olusturulan ve Ekici (2004) tarafindan Tiirk¢ceye uyarlamasi yapilan sinif yonetim stilleri 6lgegi, sinif kontrol
diizeylerinin belirlenmesi i¢in de Yilmaz ve Sahin (2016) tarafindan gelistirilen sinif yonetiminde kontrol diizeyi belirleme
Olgegi ve arastirmact tarafindan gelistirilen kigisel bilgi formu kullanilmigtir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yonetim
sitillerine yonelik cinsiyet, medeni durum, mezuniyet durumuna gore karsilagtirmada t-testi, 6gretmenlerin sinif yonetim
stillerinin, yas gruplar1 ve arastirma siirelerine gore anlamliligint test etmek icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA),
farklilasmanin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek igin ileri analiz olarak tukey testi, 6gretmenlerin sinif yonetim
stilleri ile simif kontrol diizeyleri arasindaki iliski icin de basit dogrusal kolerasyon analizi yapilmustir. Ogretmenlerin smif
yonetim stilleri agisindan; Otoriter smif yonetimi stilinin erkeklerde, basibog simif yonetimi stilinin ise kadinlarda daha
yiiksek oldugu, erkek ogretmenlerin kadin 6gretmenlere oranla daha otoriter bulundugu, bekar 6gretmenlerin basibos ve
aldirmaz sinif yonetimini tercih ettikleri, takdir edilen sinif yonetim stilini 31-40 yas arasi ile 41 yagm istii 6gretmen
gruplarindan olustugu, basibos sinif yonetim stilinde ise caligma siiresi olarak 10 y1l altt meslek kideme sahip gruplar ile 11-
20 y1l aras1 meslek kidemine sahip gruplarin bu stili sergiledigi gériilmiistiir. Sinif kontrol diizeyleri agisindan; Erkek
ogretmenlerin diisiik kontrol diizeyini benimserken kadin Ogretmenlerde yiiksek kontrol diizeyi ortalamas: erkek
ogretmenlere gore daha yiiksek oldugu, medeni duruma gore evli olan 6gretmenler diisiik kontrol diizeyini sergilerken bekar
ogretmenler yiiksek kontrol diizeyini sergilemeleri oranlari daha fazla bulunmustur. Arastirmada dgretmenlerin sinif yonetim
stilleri ile sinif kontrol diizeyleri arasindaki anlamli iligki bulunmustur. Takdir edilen sinif yonetim stili ile yiiksek kontrol
diizeyi arasinda pozitif yonlil, takdir edilen sinif yonetim stili ile diisiik kontrol diizeyi arasinda negatif yonlii, aldirmaz sinif
yonetimi stili ile orta kontrol diizeyi arasinda negatif ve bagibos sinif yonetim stili ile orta kontrol diizeyi arasinda negatif
yonlii iliski gézlenmistir

Anahtar Sézciikler: Sinif yonetimi, Ogretmen sinif ydnetim stilleri, siif kontrol diizeyi

* Bu makale 1. Yazarin Yrd. Dog. Dr. Hasan ALTUN danmismanliginda yaptig1 “Ogretmen Simf Y6netim Stilleri
ile Sinif Kontrol Diizeyleri Arasindaki Iliski” adl1 yiiksek lisans tezinin bir boliimiinden hazirlanmustir.
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Abstract

In this study; It is aimed to determine the classroom management styles, class control levels and the relationship between the
teachers. The research population is composed of teachers working in the secondary schools of the TRNC Ministry of
National Education-General Secondary Education Department in the 2017-2018 Academic Year. The sample of the research
sample was taken into consideration and the teachers who worked in the schools determined randomly were formed. In order
to determine the classroom management styles of teachers as data collection ztool, Kris (1996) prepared a scale of classroom
management styles adapted to Turkish by Ekici (2004), and control of classroom management developed by Yilmaz and
Sahin (2016) for the determination of class control levels. and the personal information form developed by the researcher
were used. Gender, marital status, graduation status of teachers according to the gender, marital status of the research, t-test
in comparison, the one-way analysis of variance (ANOVA) to test the significance of the classroom management styles of
teachers according to age groups and research periods tukey test, a simple linear collation analysis was conducted for the
relationship between teachers' classroom management styles and class control levels. In terms of teachers' classroom
management styles; The authoritarian class management style is higher in males, while the idle class management style is
higher in females, male teachers are more authoritarian than female teachers, single teachers prefer idle class management. In
the stray class management style, it was seen that groups of 10 years and 11-20 years exhibited this style. In terms of class
control levels; While male teachers had low level of control, female teachers had higher level of control than male teachers,
while teachers who were married according to marital status exhibited low level of control while single teachers showed
higher levels of control. In the study, a significant relationship was found between the classroom management styles of the
teachers and the class control levels. The positive direction between the controlled classroom management style and the high
control level was negative. and the stratified class management style and the middle control level.

Keywords: Classroom management, teacher classroom management styles, class control level

Giris

Egitimde Oonemli bir yere sahip olarak goriilen 6gretmenlerin egitim sisteminin temel tasi olmakla
birlikte gelecek nesillerin yetistirilmesi, Ogrencilerin akademik basar1 ve kisilik gelisimlerini
kazandirmada onemli bir yere sahiptir. Bir iilkenin gelismesinde, nitelikli-kaliteli insan giiciiniin
olusturulmasinda, toplumdaki huzur ve olumlu sosyal yasamin ger¢eklestirilmesinde, bireylerin sosyal
bir yap1 i¢inde etkinlik kazanmasi ve sosyal hayata uygun hale getirme, toplumun gelenek, deger ve
kiiltiirlerinin geng nesillere iletilmesinde Ogretmenlerin etkin bir rol {istlenmesi beklenmektedir
(Ozden, 1999). Gelecegimizin mirasgilar1 olan 6grencilerimize rehberlik eden 6gretmenlerin egitimde
istendik basar1 ve hedeflere ulagsmak i¢in egitim ortamlarin baginda yer alan siif ortaminda sinif
yonetiminin etkin ve verimli bir sekilde gerceklestirilmesinin saglanmasi gerekmektedir. Yonetim
amaglanan ortak bir hedefin gergeklestirilebilmesi amaciyla insan ve madde kaynaklarinin etkili ve
verimli bir sekilde kullanilmasidir. Insan ve madde kullanilarak belirlenen amacin gerceklestirilmesi
isidir (Aydin, 1994).

Smif yonetimi alaninda yapilan c¢aligmalar incelendiginde smif yonetiminin pek c¢ok taniminin
yapildigini ve tamimlamalarin farkl bakis acilariyla farkl farkli tanimlamalar yapildigr goriilmektedir.
Agaoglu (2012) smif yonetimini tanimlarken, 6gretmen ve Ogrencilerin is ve g¢aligma sirasinda
karsilastiklart sorun ve engellerinin minimuma indirilmesi, 6gretimde kullanilan zamanin uygun
kullanilmas1 ve ogrencilerin derse aktif katilimmnin saglanmasi; Erden’e gore (2000) 6gretim iginin
etkin, etkili ve faydali olmas1 amaciyla ihtiya¢ duyulan sartlarin yerine getirilmesini saglayan tiim
diizenleme ve eylemler; Balbay’a gore (2012) Ogrenmenin etkili bir sekilde gergeklesmesini
saglayacak bicimde, smif etkinliklerinin 6grencilerinde katilimiyla birlikte, 6grencilerin yararina
diizenlenip, yoOnetilmesi; Karakose (2010)’a gore smf yonetimi egitim-0gretimin uygulanmasi
siireclerinde Ogretmenlerin  kullandigr kavramlarin, araclar ve tekniklerin birlikte kullanilarak
olusturulan disiplinler arasi bir pratik alan olarak gérmiistiir. Sinif i¢i etkinliklerin 6grenme ekseninde
etkili bi¢imde diizenleme, diizenin stirdiirilerek 6grenci davraniglarina yol gosterme, rehberlik etme
siireci olarak goriiliir. Diger bir ifadeyle, sinif i¢inde olumlu bir 6grenme havasi olusturarak,
ogrencilerin kendilerini serbestce yansitmalarini ve potansiyellerini ortaya g¢ikarabilmelerine olanak
saglayan siire¢ olarak belirtir (Turan, 2006). Sentiirk ve Oral (2008), sinif yonetimi alaninda yaptiklar
calismada Tiirkiye’de 1997-2008 yillarinda sinif yonetimi alanlarinda yazilmis aragtirmalari incelemis,
bu inceleme sonucunda yapilan arastirmalarin genel olarak sinif yonetiminin davranis diizenlemeleri
ve 0grenme siirecinde insan iliskileri boyutlariyla iliskili oldugunu ifade etmislerdir. Dirlikli, Sakalli
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ve Akgiin (2015), sinif yonetimi alaninda gergeklestirilmis arastirmalarin siklikla siifta istenmeyen
davranislar, sinifta istenmeyen davramiglarin nedenleri ve istenmeyen davranislar karsisinda
Ogretmenlerin uyguladiklar1 stratejiler iizerinde c¢alismalar oldugunu ifade etmislerdir. Smif
yonetmede farkli bakis acilarina sahip yaklasim ve modeller yer almaktadir. Simif ydnetim
modellerinin bireye, egitime ve dgretmen - dgrenci etkilesimine bakigi farklidir. Ogretme ve grenme
etkinliklerinin etkin ve verimli bir sekilde yiiriitiilebilmesi 6gretmenin, sinif yonetimini olumsuz
etkileyen istenmeyen davraniglari ortaya c¢ikmadan once Onlemek igin miidahaleci bazi onlemler
uygulamasi gerekmektedir. Sinifta meydana gelen istenmeyen davranis sekillerinin ve sebeplerinin
cesitlilik gostermesi nedeniyle degisik, farkli sinif yonetimi modellerinden yararlanir.

Ogretmenin sinifta olusturacag: iletisim dokusu ve dgrenme siirecini ydnetme ve yonlendirmede
kullandig1 teknik, s6z, hareket ve davranmislarinin, 6grencilerin 6grenme siirecine énemli bir katki
sagladig1 sOylenebilir. Bu nedenle dgretmenlerin smif yonetiminde sergiledikleri yaklagimlarin veya
stillerin belirgin olmasini énemli kilmaktadir. Ogretmenlerin siifta dgrencilerle kurduklar iletigim,
etkilesim ve ders icindeki s6z ve hareketler temelde 6gretmenlerin smif yonetimi stillerinin birer
sonucu gibi gormek miimkiindiir. Bundan dolayr simif yonetim stillerini, Ogretmenin sinifta
ogrencilerle kuracagi iletisim-etkilesim siireci ve 6grenme-Ogretme siirecinin etkili ve faydali bigimde
uygulanmasinda O6nemli unsurlarin bir bileskesi olarak gormek miimkiindiir. Sinif yoOnetiminde
Ogretmenlerin gorgli ve kabiliyetlerine bagli olarak sergiledikleri s6z, hareket ve davraniglara
dayanarak hangi tiir sinif yonetim stilini uyguladiklarini belirlemek 6grenme-6gretme siireci agisindan
olduk¢a dnemli hale gelmektedir. Ogretmenin temel fonksiyonlarindan biri olan simifta egitim-6gretim
faaliyetlerinin diizenleyici konumunda olmasi ve bu diizenleme esnasinda diizenleme amaciyla
ogretmenin farkli sinif yonetimi stillerine ihtiyag duymasi ve uygulamasi s6z konusudur. Kris (1996a)
ogretmenlerin dort temel simif yonetim stiline sahip olduklarim ifade etmektedir. Ogretmenlerin sahip
olduklart sinif yonetimi stillerini; Otoriter sinif yonetimi, takdir edilen sinif yonetimi, basibos simif
yonetimi, aldirmaz simif yonetim stili olarak siralamistir (Ekici, 2012). Ogrenci otoriter simif yonetim
stilini uygulayan dgretmenini sdyle ifade etmektedir. Ogretmeni anlamakta zorlaniyorum ve bazen
dayanilmaz oluyor. Onun i¢in 6nemli olan kendi diisiinceleri disinda 6grencilerin diislincelerine 6nem
vermemekle birlikte adil davraniglar sergilemiyor ve haksizliklar yapiyor. Cok sikici ve ¢ekilmez biri
gibi davraniglar sergiliyor (Ekici,2004; Kris, 1996b). Takdir edilen sinif yonetimi stilini uygulayan
dgretmen, 6grenci tarafindan sdyle tanimlanmaktadir: Bu 6gretmen Ogrencilerinin her zaman dogru
davraniglar sergilenemeyebilecegini bazen yanliglarinda olabilecegini diisiinerek anlayisli, kibar ve
acik bir sekilde davranislar sergilemektedir. Ogrenciler dgretmenleriyle duygularii gizlemeden ve
cekinmeden rahat bir sekilde konusabiliyor (Ekici,2004; Kris, 1996c). Basibos yonetim stilini
uygulayan dgretmenler 6grencileri tarafindan sevilirler. Ogrencilerin smifta yeterli motivasyonlari
yoktur. Bu sinif yonetim stilini uygulayan dgretmeni, 6grencisi sdyle ifade etmektedir: Ogretmenim
cok anlayish ve her ne istenirse hayir diyemeyen, sert olmayan, iyi ve sevilen bir 6gretmendir. Sif
icinde 6grenciler ¢ok rahat davrandigindan siif kontrolden ¢ikarak kargasa yasanabiliyor bu durumda
Ogretmenin anlattiklarimi anlamada sikinti ¢ekiyoruz. Simif diizenini biraz daha saglayabilse bu
sorunda ortadan kalkacaktir. (Akt, Ekici,2004; Kris 1996d; Moore, 1989). Bir 6grenci aldirmaz
yonetim stiline uygun davranan Ogretmenini soyle ifade etmektedir; Ogretmen sinifta kontrolii
saglayamadiginda 6grenme ortami simifta olusmuyor 6grenciler ders sirasinda bir sey 6grenemiyor.
Ogrenciler smiftaki basibosluktan dolay1 ders ara¢ gereglerini getirmiyor ve derste dgrenciler ders
disinda ne varsa onunla vaktini geciriyor (Ekici, 2004; Kris, 1997¢).

Arastirmanin Onemi ve Amaci

Egitim sisteminin temel taslarindan biri olan dgretmenlerin egitim-6gretim silirecinde sinif ortaminda,
siif yonetimini saglamak i¢in beceri, gorgii ve kabiliyetleri dogrultusunda sergiledikleri soz, hareket
ve davranislarin biitiinii, yonetim stilleri olarak ifade edilebilir. Ogretmenlerin sergiledikleri s6z ve
hareketler biitiiniiniin veya tutum ve davraniglar olarak ifade edilen sinif yonetiminin, smif
kontroliinde ne kadar ve nasil etkili oldugu, etkili bir egitim 6gretimin gergeklestirilmesi ve egitimin
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kalitesi agisindan o6nemli oldugu diisliniilmektedir. Bu nedenle arastirmada Ogretmenlerin sinif
yonetim stilleri ile sinif kontrol diizeylerinin neler oldugu ve sinif yonetim stilleri ile sinif kontrol
diizeyleri arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmustir.

Problem Durumu
Bu arastirmada “Ogretmenlerin sinif yonetim stilleri ile sinif kontrol diizeylerinin bazi degiskenler
arasindaki istatistiksel olarak anlamli iligkiler nelerdir?”” sorusuna cevap aranacaktir.

Alt Amaglar

1. Ogretmenlerin sinif yonetim stilleri;
a. Egitim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésteriyor mu?
b. Cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gdsteriyor mu?
c. Meslekteki kideme gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik gosteriyor mu?
d. Medeni durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésteriyor mu?
e. Yasa gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésteriyor mu?

2. Ogretmenlerin sinif kontrol diizeyleri;
a. Egitim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésteriyor mu?
b. Cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésteriyor mu?
c. Meslekteki kideme gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosteriyor mu?
d. Medeni durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosteriyor mu?
e. Yasa gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosteriyor mu?

Yontem

Arastirmanin Deseni

Arastirma, Ogretmenlerin simif yonetim stilleri ile smif kontroliine iliskin goriisleriyle bu goriisler
arasindaki iligkinin belirlenmesi amaciyla iligkisel tarama modelinden biri olan betimsel ¢alisma
olarak diigtiniilen bir arastirmadir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin c¢alisma evrenini 2017-2018 egitim-6gretim yili'nda KKTC Milli Egitim Bakanligina
bagli okullarda ¢alismakta olan 1425 erkek ve 3485 kadin Ogretmen olmak iizere toplam 4910
Ogretmen olusturmaktadir. Arastirmanin Ornekleminde 2017-2018 egitim-6gretim yilinda genel
ortadgretim dairesine bagli ortaokullarda gorevli 423 Ogretmene ulagilmistir. Aragtirmaya katilan
katilimer 6gretmenlerin anket formlariin eksik doldurulmasi, bazi 6lgeklerin bos birakilmasi gibi
nedenlerle 20 katilimer 6gretmen anketi sayiya dahil edilmeyerek gecerli say1 403 olarak alinmustir.
Arastirma O6rneklemine katilan okullardaki anket formunu dolduran Ggretmenlerin sayisi ve gorev
yaptiklar1 okullar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Okullar ve Okullardaki Ogretmenlerin Sayis1 ve Yiizdelikleri

Okul Adx n %
Bayraktar Tiirk Maarif Koleji 62 15,4
Demokrasi Ortaokulu 25 6,2
Atleks Sanverler Ortaokulu 22 55
Sehit Hiiseyin Russo Ortaokulu 53 13,2
Tiirk Maarif Koleji 62 15,4
Lefkosa Ozel Egitim Merkezi 21 52
Girne Oguz Veli Ortaokulu 33 8,2
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Hala Sultan Ilahiyat Koleji 54 134
Bayraktar Ortaokulu 23 5,7
Genel Ortadgretim Dairesi 13 3,2
Lapta Yavuzlar Ortaokulu 35 8,7
Toplam 403 100

Veri Toplama Araci

Veri toplanmasi amaciyla orneklem katilimcilarina {i¢ boliimliik bir anket uygulanmigtir. Birinci
bolim 6 maddeden olusan demografik bilgilerden olugmakta olan bdliimde “calisilan kurum, mezun
olunan kurum diizeyi, cinsiyet, yas, kidem, medeni durum” degiskenlerinin bulunulmasina
calisilmigtir. Uygulanan anketin ikinci boliimiinde Kris (1996) tarafindan hazirlanilmis ve Ekici
(2004) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanmasi yapilan “Simf Yonetimi Stilleri Olgegi’’ kullanilmustir.
Olgekte simif yonetim stilleri dért gruba ayrilmis ve otoriter simif yonetimi stili, takdir edilen sinif
yonetimi stili, basibos sinif yonetimi stili, aldirmaz siif yonetimi stili olarak adlandirilarak her grup
3’er madde halinde toplamda 12 maddeden olusmakta olan 6l¢ek “kesinlikle ayni fikirde degilim”
seceneginden “kesinlikle ayni fikirdeyim” secenegine gore besli Likert tipi yanit Olgegi ile
yanitlanabilmektedir. Her bir yonetim stilinde en fazla 15 puan alinabilirken en diisiik alinabilecek
puan 3 olabilmektedir.

Anketin 3. bolimii Yilmaz ve Sahin (2016) tarafindan gelistirilen “’Simif Yoénetiminde Kontrol
Diizeyi Belirleme Olgegi”’ (KDBO) kullanilarak veri toplanmustir. Olgekte yer alan diisiik, orta ve
yiiksek kontrol diizeyleri ve bu diizeyleri yansitan ii¢ alt boliimden meydana gelmektedir. Olcek yirmi
bir soru ve her bir soruya segenek olarak sunulan iki sik toplam kirk iki siklik durum ifadesinden
olusmaktadir. Olgekte belirlenen durum ifadelerinin on dérdii diisiik kontrol diizeyini (1.soru b sikki,
3.soru b, 5.sorua, 7.sorua,9.sorub, 11. soru a, 12. soru a, 14. soru b, 15. soru b, 16. soru a, 17.
soru b, 19. soru b, 20. soru b, 21. soru b sikk1), On dordii orta kontrol diizeyini (2. soru b, 3. soru a, 4.
soru b, 5. soru b,6.soru b, 8. soru b, 9.soru a, 10. soru b, 12. soru b, 13. soru b, 14. soru a, 18. soru a,
19 .soru a, 20. soru a sikki) ve on dordii de yiiksek kontrol diizeyini (1. soru a, 2 .soru a, 4. soru a,0.
soru a, 7. soru b, 8. soru a, 10. soru a, 11. soru b, 13. soru a, 15. soru a, 16. soru b, 17. soru a, 18. soru
b, 21. soru a sikki) belirtmektedir. Her bir alt 6lgekte alinacak en az puan sifir en fazla puan on
dorttiir. Alt 6lgekte alinan en fazla puan, baskin olan kontrol yaklagimini belirtmektedir.

Verilerin Analizi

Arastirma sonucu elde edilen veriler SPSS bilgisayar programi kullanilarak verilerin ¢éziimlenmesi
yapilmistir. Cinsiyete ve medeni duruma gore karsilastirmalarda t testi; mezun olunan okul tiirii, yas,
kidem arasindaki anlamliligi test etmede de tek yonlii varyans analizi (ANNOVA-F testi)
kullanilmistir. Ogretmen smif yonetim stilleri ile sinif kontrol diizeyi dagilimlari ve istatistiksel
anlaml1 iliski Pearson korelasyon katsayisi ile belirlenmeye ¢alisilmustir.

Bulgular ve Yorumlar
Birinci alt problemle iliskin bulgular

Mesleki ve kisisel bilgiler; cinsiyet, yas, mezuniyet, medeni durum ve caligma siiresi sorularindan
olugsmaktadir. Tablo 2’de arastirmaya katilanlarin mesleki ve kisisel bilgileri yer almaktadir.
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Tablo 2. Ogretmenlerin Mesleki ve Kisisel Ozellikleri

n Yiizde

Kadin 196 48,6
Cinsiyet

Erkek 207 51,4

21-30 63 15,6
Yas (Yil) 31-40 164 40,7

=41 176 43,7

Lisans 318 78,9
Mezuniyet

Lisansiistii 85 211

Evli 293 72,7
Medeni Durum

Bekar 110 27,3

1-10 158 15,1
Calisma Siiresi 11-20 181 53,0

=21 64 31,9

Tablo 2 incelendiginde arastirmada yer alan 6gretmenlerin yaridan fazlasinin (%51,4) erkek oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya katillan 6gretmenlerden 41 yas iistii olanlarin daha fazla oldugu (%43,7)
ve cogunun (%72,7) evli oldugu goriilmektedir. Mezuniyet durumlarina bakildiginda lisans
mezunlarin agirlikta (% 78,9) oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan dgretmenlerin ¢alisma
siirelerine bakildiginda 11-20 yil arasi tecriibeye sahip Ogretmenlerin (%53) daha fazla oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin sinif yonetim sitillerine ydnelik (otoriter, takdir edilen, basibos,
aldirmaz) giivenirlik analizi sonuglar1 (Cronbach Alfa) ve bu yonetim sitillerine ait ortalamalar ile
standart sapma degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 3’e gore yonetim sitillerine ait Cronbach alfa katsayilar1 0,774 -0,931 arasinda hesaplanmustir.
Buna gore olgekler oldukga giivenilirdir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin yonetim stillerine ait
sorulara vermis olduklar1 cevaplarda otoriter sinif yonetimi ortalamasinin (3,51) daha yiiksek oldugu,
daha sonra takdir edilen sinif yonetimi stilini benimsedikleri (3,31) gozlemlenmistir.
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. Cronbach
Yonetim Stilleri/ Ifadeler N Ortalama Standart Sapma Alfa
Otoriter Smif Yonetimi 403 3,51 ,760
01 0,923
403 3,60 ,818
02
403 3,47 ,799
03
403 3,47 ,835
Takdir Edilen Sinif Yo6netimi 403 3,31 ,855
T1 0,931
403 3,33 ,875
T2
403 3,30 ,895
T3
403 3,33 ,959
Basibos Sinif Yonetimi 403 2,68 ,642
B1
403 2,60 ,738
B2 0,774
403 2,68 ,766
B3
403 2,76 ,813
Aldirmaz Smif Y6netimi 403 2,82 778
Al
403 2,84 ,886
A2 0,892
403 2,87 ,801
A3
403 2,76 ,888

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin yonetim sitillerine yonelik (otoriter, takdir edilen, basibos,
aldirmaz) cinsiyet, medeni durum, mezuniyet duruma gore anlaml farkliliklar gosterip gostermedigi

test etmek i¢in independent samples t-testi yapilmustir.

Ogretmenlerin yonetim sitillerinin (otoriter sinif ydnetimi, takdir edilen siif ydnetimi, basibos sinif
yOnetimi, aldirmaz smif yonetimi) cinsiyete gore anlamli farkliliklar gdsterip gostermedigi test etmek

i¢in independent samples t-testi yapilmis ve sonuglar Tablo 4’de g6sterilmistir.
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Tablo 4. Ogretmenlerin Yonetim Stillerinin Cinsiyete Gore t-testi Analizi

Degiskenler Cinsiyet n Orta Ssb T P
Erkek 207 3,607 ,733
Otoriter Smif Yonetimi 2,552 0,011
Kadin 196 3,415 77
Erkek 207 3,402 ,821
Takdir Edilen Sinif Yonetimi 2,101 0,307
Kadin 196 3,223 ,883
Erkek 207 2,650 ,641
Basibos Siif Yonetimi 1,024 0,036
Kadin 196 2,716 ,642
Erkek 207 2,839 775
Aldirmaz Smif Yonetimi 0,422 0,673
Kadin 196 2,806 ,783

#Ortalama, "Standart Sapma

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin, takdir edilen simif yonetimi ve aldirmaz
simif yonetimi stilleri ortalamalar1 ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmadigi (p>0,05), otoriter sinif yonetimi, basibos sinif yonetimi stilleri ortalamalari ile cinsiyet
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu (p<0,05), otoriter sinif yonetiminin erkeklerde,
basibos sinif yonetimi stilinin ise kadinlarda daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin yonetim sitillerinin (otoriter sinif yonetimi, takdir edilen sinif yonetimi, basibos siif
yOnetimi, aldirmaz sinif yonetimi) medeni durumlarina gore anlamli farkliliklar gosterip gostermedigi

test etmek i¢in independent samples t-testi yapilmis ve sonuglar Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Yonetim Stillerinin Medeni Duruma Gére t-testi Analizi

Degiskenler Cinsiyet n Ort.2 sSSP T P
Bekar 110 3,510 ,827

Otoriter Sinif Yonetimi 0,250 0,080
Evli 293 3,508 733
Bekar 110 3,305 ,849

Takdir Edilen Sinif Yonetimi 2,101 0,859
Evli 293 3,323 ,863
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Bekar 110 2,792 ,692

Basibos Sinif Yonetimi 0,178 0,037
Evli 293 2,641 ,622
Bekar 110 2,966 ,825

Aldirmaz Smif Y06netimi 0,422 0,021
Evli 293 2,764 ,756

%0rtalama, °Standart Sapma

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin, otoriter sinif yonetimi ve takdir edilen simif
yonetimi stilleri ortalamalari ile medeni durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmadigi (p>0,05), aldirmaz sinif yonetimi ve basibos sinif yonetimi stilleri ortalamalari ile
medeni durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu (p<0,05), bekar olan
Ogretmenlerin aldirmaz ve bagibos simf yoOnetimi stilleri ortalamalarmin daha yiiksek oldugu
gOriilmiigtiir.

Ogretmenlerin ydnetim sitillerinin (otoriter, takdir edilen, basibos, aldirmaz) mezuniyet durumlarina
gbre anlamli farkliliklar gosterip gostermedigi test etmek igin yapilan independent samples t-testi

sonuclar Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Yonetim Stillerinin Mezuniyete Gore t-testi Analizi

Degiskenler Cinsiyet N ort.2 Ssb T p
Lisans 300 3,554 ,750

Otoriter Smif Yonetimi 1,845 0,066
Yiiksek L. 103 3,394 77
Lisans 109 3,331 ,892

Takdir Edilen Sinif Yonetimi 0,609 0,543
Yiiksek L. 290 3,271 ,739
Lisans 109 2,703 ,638

Basibos Sinif Yo6netimi 1,119 0,264
Yiiksek L. 291 2,621 ,651

Aldirmaz Smif Yonetimi Lisans 109 2,850 , 792 1,189 0,235
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Yiiksek L. 291 2,744 ,733

%0Ortalama, PStandart Sapma
Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin, sinif yonetimi stilleri ortalamalari ile
mezuniyet durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir (p>0,05).

Ogretmenlerin ydnetim stillerinin, yas gruplari ve calisma siirelerine gore anlamli fark gosterip
gostermedigini test etmek icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmis, gruplar arasinda fark
bulundugunda ileri analiz olarak Tukey testi (farklilagsmalarin hangi gruplardan kaynaklandiginin
belirlenmesi amagli) kullanilmigtir. Varyanslarm homojenligi varsayimi karsilanmayan degiskenler
icin ise Welch istatistiginden ve Tamhane’nin T2 istatistiginden yararlanilmistir.

Ogretmenlerin simf ydnetim sitillerinin (Otoriter, Takdir Edilen, Basibos, Aldirmaz) yas gruplarina
gore dagilimi ve karsilagtirilmasi Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Yénetim Stillerine Iliskin Puanlarinin Yas Gruplarina Gore Dagilim ve
Karsilastirilmasi (Anova Testi Sonuclar)

Degiskenler Yas(Yil) n Orta Ssb F p AF¢
A =230 33 3,656 ,788
\O(g;rfi:ttfi:rrni st B. 31-40 112 3,369 772 ' 4 053
C. =41 258 3,558 744
A =30 33 2,909 ,842
;F(::él;(litrim}?dilen Sinif B. 31-40 112 3,065 793 13,943 ,000 ba_-é:,
C. =41 258 3,477 ,842
A =30 33 2,656 ,555
]\3(?5253; "R B. 31-40 112 2,764 ,667 1,284 218
C. =41 258 2,649 ,640
A =30 33 2,687 ,881
Aldirmaz Siif
Y 6netimi B. 31-40 112 2,913 ,789 1,369 ,256
C. =41 258 2,801 ,758

30rtalama, Standart Sapma, ‘Anlaml1 Fark
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Tablo 7 incelendiginde takdir edilen sinif yonetimi ile yas gruplart arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark bulunmustur (p<0,05). Bu farkin hangi gruplardan kaynaklandigini test etmek icin yapilan Tukey
ve Tamhane’nin T2 testine gore farkin30 yas alt1 ile 41 yas {istii ve 31-40 yas ile 41 yas iistli gruplar
arasinda oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin yonetim sitillerinin (otoriter, takdir edilen, basibos, aldirmaz) calisma siirelerine gore
dagilimi ve karsilastirilmasi Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Yonetim Stillerine iliskin Puanlarimin Calisma Siiresine Gore Dagilim
ve Karsilastirllmasi (Anova Testi Sonuclari)

C.  Siiresi

Degiskenler i) Ort.?2 Ssb F P AF¢
A =10 158 3,432 ,791

Yot B110 181 3,563 722 1489 221
c.>21 64 3572 780
A =210 158 3,044 ,826

izi(iiém]iidilen Siuf B. 11-20 181 3,418 832 16,870 ,000 Z:E,
C. =21 64 3,698 ,7191
A =10 158 2,787 ,638

giiggtsm S B. 11-20 181 2,627 ,642 3,634 027 a-b
C.=21 64 2,578 ,623
A =210 158 2,881 ,819

Aldirmaz Simif

Y Onetimi B. 11-20 181 2,828 172 1,842 ,160
C.=21 64 2,661 ,673

#Ortalama, "Standart Sapma, Anlamli Fark

Tablo 8 incelendiginde takdir edilen sinif yonetimi ve basibos siif yonetimi ile ¢aligma siireleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p<0,05). Farkin hangi gruplar arasindan
kaynaklandigini test etmek icin yapilan Tukey ve Tamhane’nin T2 testinde bagibos sinif yonetim
stilinde 10 yil alt1 gruplar ile 11-20 yil aras1 gruplar arasindan kaynaklandigi, takdir edilen simif
yonetimi stilinde ise bu farkin 10 yil alt1 ve 11-20 yi1l aras1 gruplar ile 10 yil alt1 ve 21 yil iistii gruplar
arasindan kaynaklandigi goriilmektedir.
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i_kinci alt problemle iliskin bulgular
Ogretmenlerin smif kontrol diizeylerinin cinsiyete gore anlamli farkliliklar gosterip gostermedigi test
etmek i¢in yapilan independent samples t-testi sonuglar Tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Simif Kontrol Diizeylerinin Cinsiyete Gore t-testi Analizi

Degiskenler Cinsiyet N ort.2 Ssb T p
Erkek 196 7,352 3,545

Diisiik Kontrol Diizeyi 3.004 0003
Kadin 207 6,323 3,327
Erkek 196 7,464 1,419

Orta Kontrol Diizeyi 1,139 0,188
Kadmn 207 7,652 1,439
Erkek 196 6,214 3,776

Yiiksek Kontrol Diizeyi 2,613 0,009
Kadin 207 7,178 3,632

2Ortalama, Standart Sapma

Tablo 9 incelendiginde arastirmaya katilan &gretmenlerinden orta kontrol diizeyinde ile cinsiyet
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. (p>0,05); diisiik kontrol diizeyi ve yiiksek
kontrol diizeyi ile cinsiyet arasinda ise istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p<0,05). Diisiik
kontrol diizeyinde erkek Ogretmenlerin puan ortalamasi kadin 6gretmenlere gore daha yiiksek iken
yiiksek kontrol diizeyinde ise kadin d6gretmenlerin ortalamasi erkek 6gretmenlere gore daha yiiksektir.

Ogretmenlerin  sinif kontrol diizeylerinin medeni duruma gore anlamli farkliliklar gdsterip
gostermedigi test etmek i¢in yapilan independent samples t-testi sonuglar Tablo 10’da gdsterilmistir.

Tablo 10. Ogretmenlerin Simif Kontrol Diizeylerinin Medeni Duruma Gére t-testi Analizi

Degiskenler Cinsiyet n Ort.@ SsP T p

Bekar 110 6,072 3,481

Diisiik Kontrol Diizeyi 2,683 0,08

Evli 293 7,105 3,428
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Bekar 110 7,709 1,383

Orta Kontrol Diizeyi 1,276 0,203
Evli 293 7,505 1,446
Bekar 110 7,309 3,738

Yiiksek Kontrol Diizeyi 1,984 0,04
Evli 293 6,484 3,708

%0rtalama, °Standart Sapma

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerinden orta kontrol diizeyi ile medeni
durumlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. (p>0,05); Diisiik kontrol diizeyi
ve yliksek kontrol diizeyi ile medeni durum arasinda istatistiksek olarak anlamli bir fark bulunmustur
olup; evli olanlarin diisiik kontrol diizey puan ortalamalari daha yiiksek iken, yiliksek kontrol
diizeyinde ise bekar olanlarin kontrol diizeyi puan ortalamalar1 daha yiiksektir (p<0,05).

Ogretmenlerin simif kontrol diizeylerinin mezuniyet durumuna gore anlamli farkliliklar gdsterip
gostermedigi test etmek icin yapilan independent samples t-testi sonuglar Tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 11. Ogretmenlerin Simf Kontrol Diizeylerinin Mezuniyete Gore t-testi Analizi

Degiskenler Cinsiyet n ort.2 SsP T p
Lisans 300 6,823 3,394

Diisiik Kontrol Diizeyi 1,845 0,996
Yiiksek L. 103 6,825 3,695
Lisans 300 7,540 1,475

Orta Kontrol Diizeyi 1,119 0,619
Yiiksek L. 103 7,621 1,299
Lisans 300 6,733 3,693

Yiiksek Kontrol Diizeyi 1,189 0,828
Yiiksek L. 103 6,640 3,852

%0rtalama, °Standart Sapma
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Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerinden sinif kontrol diizeyleri ile mezuniyet
durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.(p>0,05);

Ogretmenlerin sinif kontrol diizeylerinin,yas gruplar1 ve galisma siirelerine gore anlamli fark gosterip
gostermedigini test etmek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmus, gruplar arasinda fark
bulundugunda ileri analiz olarak Tukey testi (farklilagsmalarin hangi gruplardan kaynaklandiginin
belirlenmesi amagli) kullanilmistir. Varyanslarin homojenligi varsayimi karsilanmayan degiskenler
icin ise Welch istatistiginden ve Tamhane’ nin T2 istatistiginden yararlanilmustir.

Ogretmenlerin sinif kontrol diizeylerinin yas gruplarma gore dagilimi ve Karsilastirilmasi Tablo 12°de
gosterilmistir.

Tablo 12. Ogretmenlerin Simif Kontrol Diizeylerinin Yas Gruplarina Gére Dagiim ve
Karsilastirilmasi (Anova Testi Sonuclar)

Degiskenler Yas (Yil) n Orta Ssb F P AF¢
A. <30 33 8,666 3,285
gﬁileﬂ;l ol e 1w 8,205 3,374 23,35 000w,
C. =41 258 5,988 3,255
A. <30 33 7,575 1,392
Orta Kontrol Diizeyi ~ B. 31-40 112 7,589 1,379 037 964
C. =41 258 7,546 1,462
A. < 30 33 4,818 3,395
Yiksek  Kontrol 5 39 49 112 5,312 3,513 20,60 o000 &
Diizeyi b-c
C. =41 258 7,558 3,600

#Ortalama, "Standart Sapma, Anlamli Fark

Tablo 12 incelendiginde diisiik ve yiiksek sinif kontrol diizeyleri ile yas gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur (p<0,05). Bu farkin hangi gruplardan kaynaklandigini test etmek icin
yapilan Tukey ve Tamhane’nin T2 testine gore her iki kontrol diizeyde de farkin30 yas alt1 ile 41 yas
iistli ve 31-40 yas ile 41 yas iistii gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.
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Ogretmenlerin sinif kontrol diizeylerinin ¢aligma siiresine gore dagilimi ve karsilastirilmasi Tablo
13’de gosterilmistir.

Tablo 13. Ogretmenlerin Simif Kontrol Diizeylerinin Kidem Yihna Goére Dagihm ve
Karsilastirilmasi (Anova Testi Sonuclar)

Degiskenler Yas (Yil) n Orta Ssb F p AFe¢
A <10 158 8,12 3,364

gﬁileﬂ;l fonte! B. 11-20 181 6,43 3,325 26,862 A0 Z:S'b'c'
c. =21 64 4,73 2,812
A <10 158 7,58 1,414

ggjeyi Kontrol g 4320 181 758 1,445 283 754
c. =21 64 7,43 1,446
A <10 158 5,34 3,504

gﬁlz‘z;]f Kontrol g 47120 181 7,08 3,565 26,687 000 Z:E'b'c'
C. =21 64 9,01 3,378

#Ortalama, "Standart Sapma, Anlamli Fark

Tablo 13 incelendiginde diisiik ve yiiksek simif kontrol diizeyleri ile ¢aligma siireleri arasinda
istatistiksel olarak anlamh fark bulunmustur (p<0,05). Bu farkin hangi gruplar arasindan
kaynaklandigini test etmek icin yapilan Tukey ve Tamhane’nin T2 testine gore tiim caligma siiresi
gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.

Sonug, Tartisma ve Oneri

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin  ¢ogunlugunu erkekler olusturmustur. Ornekleme katilan
Ogretmenlerin 41 yas {stii olanlarin daha fazla oldugu ve c¢ogunun evli oldugu goriilmektedir.
Mezuniyet durumlarina gore ogretmenler degerlendirildiginde lisans mezunlarmin agirlikta oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin caligma siirelerine bakildiginda 11-20 yil arasi
calisma tecriibesine sahip 6gretmenlerin daha fazla oldugu belirlenmistir.

Arastirmada katilimer dgretmenlerin, takdir edilen siif yonetimi stili ile aldirmaz siif ydnetimi
stilleri ortalamalar1 ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel anlamda anlamli bir fark bulunmamistir.
Otoriter siif yonetimi stili, bagibos siif yonetimi stili ortalamalari ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel
anlamida anlamli bir fark bulunmustur. Otoriter simif yonetimi stilinin erkeklerde, basibos sinif
yOnetimi stilinin ise kadinlarda daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin otoriter simif yonetimi stili ve takdir edilen sinif yonetimi stili ortalamalar ile medeni

durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir. Aldirmaz sinif yonetim stili ve
basibos smif yonetimi stili ortalamalar1 ile medeni durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
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fark oldugu goriilmiistiir. Bekar olan Ogretmenlerin aldirmaz ve bagibos sinif yonetimi stilleri
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, sinif yonetimi stilleri ortalamalar ile mezuniyet durumlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamstir. Ogretmenlerin sinif yonetim sitillerinden takdir
edilen sinif yonetim stili ile yas gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Bu
farkin 30 yas alt1 ile 41 yas listli ve 31-40 yas ile 41 yas listli gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin smif ydnetim sitillerinden takdir edilen simif yonetimi ve bagibos simif yonetimi ile
calisma siireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Farkin basibosg sinif yonetim
stilinde 10 yil alt1 gruplar ile 11-20 yil aras1 gruplar arasindan kaynaklandigi, takdir edilen sinif
yonetimi stilinde ise bu farkin 10 y1l alt1 ve 11-20 yi1l aras1 gruplar ile 10 yil alt1 ve 21 yil iistii gruplar
arasindan kaynaklandig1 goriilmektedir.

Ogretmenlerin smif kontrol diizeylerinden orta kontrol diizeyi ile cinsiyet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamustir. Diisiik kontrol diizeyi ve yiiksek kontrol diizeyi ile cinsiyet arasinda
ise istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Diisiik kontrol diizeyinde erkek 6gretmenlerin
ortalamasi1 kadin Ogretmenlere gore daha yiiksek iken yiiksek kontrol diizeyinde ise kadin
Ogretmenlerin ortalamasi erkek 6gretmenlere gore daha yiiksektir.

Ogretmenlerin simf kontrol diizeylerinden orta kontrol diizeyi ile medeni durumlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Diigiik kontrol diizeyi ve yiiksek kontrol diizeyi ile
medeni durum arasinda istatistiksek olarak anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark evli olanlarin diisiik
kontrol diizey puan ortalamalari daha yiiksek iken, yiiksek kontrol diizeyinde ise bekar olanlarin
kontrol diizeyi puan ortalamalar1 daha yiliksektir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerinden sinif kontrol
diizeyleri ile mezuniyet durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.

Ogretmenlerin simf kontrol diizeylerinden, diisiik ve yiiksek simif kontrol diizeyleri ile yas gruplari
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur Bu farkin her iki kontrol diizeyinde de farkin30
yas alt1 ile 41 yas tistii ve 31-40 yas ile 41 yas iistli gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin sinif kontrol diizeylerinden diisiik ve yiiksek sinif kontrol diizeyleri ile calisma siireleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Bu fark tiim calisma siiresi gruplar1 arasinda
oldugu goriilmektedir.

Aragtirmada erkek ogretmenlerin kadin 6gretmenlere oranla daha otoriter bir sinif yonetimi stiline
uygun hareket ettikleri ortaya ¢ikmistir. Bu konuda yapilan aragtirmalardan biri olan Giiven ve Akdag
(2002) erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere oranla simf i¢i diizeni saglama konusunda daha kat1 ve
sert olduklarini, demokratik olmayan tutum ve davraniglarinin daha baskin oldugunu belirtmistir.
Ayrica Geng ve Kalafat, (2008) kadin 6gretmenlerin erkek O6gretmenlere nazaran daha demokratik
tutum ve davranislar sergiledigi belirtilmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak simif yonetiminde erkek
Ogretmenlerin disiplin konusunda kadin &gretmenlere gore daha otoriter tavir sergilemelerinin
ogrenciler agisindan daha caydirict oldugu ifade edilebilir. Arastirmada Ogretmenlerin simf ydnetim
sitillerinden takdir edilen sinif yonetim stili ile yas gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark en
fazla 41 yas f{istii 6gretmenler grubunda ortaya ¢ikmustir. Bu yag grubu &gretmenlerin simif yonetimi
bakimindan daha tecriibeli olmasi ve sinif yonetiminde Ogrencilerden beklentilerinin zaman iginde
azalmas1 anilan yas grubu ogretmenlerin daha az otorite kurma gereksinimine sahip olduklar
sOylenebilir. Beyaztas, (2009); Yilmaz, (2010) arastirmalarinda 6gretmenlerin siif yonetim stilleri ile
yas ve kidem siireleri arasinda farkliligin oldugunu ifade etmislerdir.

Smif yonetiminde sergilenen tutum ve davraniglar sonucunda belirlenen kontrol diizeylerinin birbirine
karsi {istlin yanlariin olmasiyla birlikte birbirinden iistiin olmadiklari alan yazinda ifade edilmektedir.
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Ogretmenlerin uyguladiklar1 disiplin modellerinin hangi kontrol diizeyini ifade ettigini bilmeleri,
farkinda olmalar1 ve bunu G6ziimsemeleri uygulamada sergileyecekleri davranislara etki edecektir.
Ogretmenlerin sergilenen bir davranisin farkli zamanlarda ayn1 davranisa, aym karsilig1 vermesi tutarli
olmasi 6ziimsedikleri disiplin modeli ve kontrol yaklagimyla ilgilidir. Ogretmenlerin uyguladiklar
sinif yonetimi stillerini tanimali ve kontrol yaklagimlar ile ilgili yaymlar takip edilmesi Onerilebilir.
Ogretmenlere ve yoneticilere egitim sisteminde disiplin modellerinin uygulanmasi konusunda hizmet
ici egitimler verilmesi Onerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

In this study; It is aimed to determine the classroom management styles, class control levels and the
relationship between the teachers. The research population is composed of teachers working in the
secondary schools of the TRNC Ministry of National Education-General Secondary Education
Department in the 2017-2018 Academic Year. The sample of the research sample was taken into
consideration and the teachers who worked in the schools determined randomly were formed. In order
to determine the classroom management styles of teachers as data collection ztool, Kris (1996)
prepared a scale of classroom management styles adapted to Turkish by Ekici (2004), and control of
classroom management developed by Yilmaz and Sahin (2016) for the determination of class control
levels. and the personal information form developed by the researcher were used. Gender, marital
status, graduation status of teachers according to the gender, marital status of the research, t-test in
comparison, the one-way analysis of variance (ANOVA) to test the significance of the classroom
management styles of teachers according to age groups and research periods tukey test, a simple linear
collation analysis was conducted for the relationship between teachers' classroom management styles
and class control levels. In terms of teachers' classroom management styles; The authoritarian class
management style is higher in males, while the idle class management style is higher in females, male
teachers are more authoritarian than female teachers, single teachers prefer idle class management. In
the stray class management style, it was seen that groups of 10 years and 11-20 years exhibited this
style. In terms of class control levels; While male teachers had low level of control, female teachers
had higher level of control than male teachers, while teachers who were married according to marital
status exhibited low level of control while single teachers showed higher levels of control. In the
study, a significant relationship was found between the classroom management styles of the teachers
and the class control levels. The positive direction between the controlled classroom management
style and the high control level was negative. and the stratified class management style and the middle
control level. In the study, it was revealed that male teachers acted more authoritarian classroom
management style than female teachers. Giiven and Akdag (2002), one of the studies conducted on
this subject, stated that male teachers were more rigid and harder in terms of providing classroom
order than female teachers and their non-democratic attitudes and behaviors were more dominant.
Furthermore, Geng and Kalafat (2008) stated that female teachers exhibited more democratic attitudes
and behaviors than male teachers. Based on these results, it can be stated that male teachers have more
authoritarian attitudes towards discipline than female teachers in classroom management. In the study,
statistically significant difference between classroom management style and classroom management
style which was appreciated from teachers' classroom management styles was observed in teachers
group above 41 years. It can be said that this age group teachers are more experienced in classroom
management and their expectations from students decrease in time in classroom management.
Beyaztas, (2009); Yilmaz, (2010) stated that there is a difference between teachers' classroom
management styles and age and seniority in their research. It is stated in the literature that the levels of
control determined as a result of the attitudes and behaviors exhibited in classroom management are
not superior to each other with their superior sides. Knowing, being aware of, and assimilating the
level of control that discipline models apply to teachers will affect the behaviors they will exhibit in
practice. It is related to the discipline model and control approach that teachers assimilate that a given
behavior is consistent in giving the same behavior at the same time at different times. Teachers should
be familiar with the classroom management styles they apply and it may be suggested to follow
publications about control approaches. It may be suggested to provide in-service trainings to teachers
and administrators on the application of discipline models in the education system.
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